

































































































































































































































































































































































































































































































































































 Use reference managers such as EndNote or BibTeX
References
文献一覧
 Is the manuscript sufficiently novel?
 Is the manuscript of broad enough interest?
Peer ReviewWhat do reviewers look for?
Edanz Group Japan | 53
Novelty
Significance
Aims and Scope
Impact Factor
査読者が求めているもの
Peer Review About the manuscript …
Edanz Group Japan | 54
Are the rationale and objectives defined?
 Is enough background given to understand the rationale?
Could  a capable researcher reproduce the experiments?
Are the results clearly explained and in the best format?
Are the findings described in context?
Are the limitations discussed?
Are the conclusions supported?
Is the literature cited appropriate?
Are there contradictions within the manuscript?
査読者が論文に求めるもの
 Politely respond to ALL the reviewers’ 
comments in a response letter
Make it easy to see the changes
 Refer to line and page numbers
 Different color font
 Highlight the text
Revision How to respond
Edanz Group Japan | 55
回答の仕方
 Consider additional experiments if suggested
 You can disagree with reviewers BUT provide 
evidence in your rebuttal (cite references)
 Comply with deadlines
Edanz Group Japan | 56
論文の修正
Revision How to respond
Edanz Group Japan | 57
Post‐referee revisions The response
Dear Dr. _____________: [address the editor by name]
Thank you for your consideration of our manuscript 
entitled _____________ [insert article title here]. We 
have reviewed the comments of the reviewers and have 
thoroughly revised the manuscript. We found the 
comments helpful, and believe our revised manuscript 
represents a significant improvement over our initial 
submission.
In response to the reviewers’ suggestions we have 
[summarize the key changes here]
修正後の回答
Edanz Group Japan | 58
Post‐referee revisions Point‐by‐point
[After the introduction to the response, address all reviewer points 
individually.]
Reviewer Comment: In your analysis of the data you have chosen to 
use a somewhat obscure fitting function (regression).  In my opinion, 
a simple Gaussian function would have sufficed. Moreover, the 
results would be more instructive and easier to compare to previous 
results.
Response:We agree with the reviewer’s assessment of the analysis.
Our tailored function makes it impossible to fully interpret the data 
in terms of the prevailing theories. In addition, in its current form it 
would be difficult to tell that this measurement constitutes a 
significant improvement over previously reported values. We have 
redone the analysis using a Gaussian fitting function.
修正後の回答
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Post‐referee revisions Disagreement
[Sometimes you will disagree with the reviewer. Keep your 
response polite and professional.]
Reviewer Comment: In your analysis of the data you have chosen 
to use a somewhat obscure fitting function (regression).  In my 
opinion, a simple Gaussian function would have sufficed. 
Moreover, the results would be more instructive and easier to 
compare to previous results.
Response:We agree with the reviewer that a simple Gaussian fit 
would facilitate comparison with the results of other studies.
However, our tailored function allows for the analysis of the data 
in terms of the Smith model [Smith et al, 1998]. We have added 
two sentences to the paper (page 3 paragraph 2) to explain the 
use of this function and Smith’s model.
修正後の回答
Resources and links
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http://www.edanzediting.co.jp/kanazawa201110
This presentation
Templates
Guidelines
参考資料
Thank you
Good luck!
ご清聴ありがとうございました。
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Appendix Simple words
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Prefer Avoid
more additional
enough adequate
clear apparent
try attempt
show demonstrate
try endeavor
very exceedingly
簡潔な単語
Appendix Simple words
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Prefer  Avoid
size magnitude
aim objective
take part participate
done performed
asked requested
lives resides
keep retain
簡潔な単語
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Prefer  Avoid
later subsequently
enough sufficient
end terminate
use utilization
Appendix Simple words
簡潔な単語
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Here, we present…
Here, we show…
Here, we report…
In this work we introduce… 
Appendix: useful set phrases Abstract
アブストラクトに役立つ表現
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These results show…
To test whether (past tense), we performed....
To examine if (past tense) we (past tense)
We used XX to YY. Using this approach, we 
identified ZZ
Appendix: useful set phrases Abstract
アブストラクトに役立つ表現
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We demonstrated previously…
Previous studies have shown that…
We have previously shown that…
The topic of XX has recently been reviewed1. 
(insert reference)
To determine whether …
The purpose of this study was …
Appendix: useful set phrases Introduction
緒言に役立つ表現
 Therefore, we tested the hypothesis …
 This report describes experiments designed to 
determine whether …
 Therefore, our first objective in these studies was 
to determine whether …
 In this study, we sought to extend our 
observations and specifically test …
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Appendix: useful set phrases Introduction
緒言に役立つ表現
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To test whether XX (past tense), we 
performed....
To examine if XX (paste tense) we performed…
Appendix: useful set phrases Methods
方法に役立つ表現
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 Among the cases we analyzed…
 XX was/were observed….
 The results are summarized in Table 1.
Figure 2a shows the effect of X on Y.
Group X showed higher/lower levels of Y than 
the control group.
Appendix: useful set phrases Results
結果に役立つ表現
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In the current study, we have shown…
In summary…
To conclude…
In conclusion…
In demonstrating XX, our findings show 
that/illustrate that…
Taken together these results suggest…
Appendix: useful set phrases Discussion
考察に役立つ表現
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The above data collectively show…
Our data supports the idea that XX
Our study supports the hypothesis that ZZ
Our study is limited by…
There were some limitations to the current 
study.
Appendix: useful set phrases Discussion
考察に役立つ表現
Cover letters Common phrases
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Please find enclosed our manuscript entitled (title)  by 
(First Author) et al., which we would like to submit for 
publication as a (Publication Type) in (Journal name).
To our knowledge, this is the first report showing… 
We believe our findings would appeal to the readership 
of (Journal name).
Please address all correspondence to:
We shall look forward to hearing from you at your 
earliest convenience.
カバーレターに役立つ表現
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Response Letter Common phrases
Please find enclosed our revisedmanuscript entitled 
(title)  by (First Author) et al., which we would like to 
resubmit for publication as a (Publication Type) in 
(Journal name).
Your comments and those of the reviewers were very
helpful.
In the following pages are our point‐by‐point responses 
to each of the comments of the reviewers.
回答レターに役立つ表現
Language Hyphens
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Hyphen (‐): for joining usually separate words
Incorrect use can lead to ambiguity
twenty‐four hour reactions
twenty four‐hour reactions
is different to 
Language Dashes
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En dash (–):means “through”
October 26–29; pp. 2–5. (don’t use ~)
Em dash (—): Used to break a sentence, introduce 
something, or introduce an afterthought. 
These two metals—that is,  titanium and magnesium—
are very light.   
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Peer Review Reasons for rejection
 Failure to state a hypothesis
 Ambiguous descriptions
 Difficult to read and understand
 Not answering the hypothesis
 Contradictions within the manuscript
 Superficial or rambling discussion
 Inconsistent use of terms
 Conclusion that is not supported by the data
リジェクトの理由
